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Armeen definieren Zwischenziele

Der GeneralinSpektéur der Bundeswehr zur Sichérheitspolitik im Umbruch

Morgen Donnerstag kommt im Na-
tionalrat das Armeeleitbild zur
Sprache, das der Stinderat bereits
in der Sommersession verabschiedet
hat. Der Ubergang von der bipolaren
in eine multipolare Welt, der seit
drei Jahren im Gange ist, hat einen
Umbruch in der Sicherheitspolitik
zur Folge, der sich vor allem auf der
europiiischen Biihne ereignet, dem
Kontinent, der die jahrzehntelange
Ost-West-Konfrontation am inten-
sivsten erlebte. Die (vorliufig) auf
Westeuropa konzentrierte Integra-
tion lisst auf der sicherheitspoliti-
schen Ebene immer mehr die Ten-
denz zu kollektiven Systemen her-
vortreten. Die zukiinftige Abkehr
von nationalen Streitkriiften wird
auch fiir die Schweiz bedeutungsvoll.

Da ist es von Interesse, wie der Ge-

-neralinspekteur der deutschen Bun-
deswehr-die Schlussfolgerungen fiir
die Weiterentwicklung von Streit-
kriften auf europdischer Ebene
sieht.

@ Von Martin Merki

General Klaus Naumann, ein 53jih-
riger Miinchner, amtiert seit einem
Jahr als Generahnspekteur der Bun-
deswehr. An einem von elf staatsbiir-
gerlichen und militdrischen Organisa-
tionen kirzlich in der ETH Ziirich
durchgefithrten Kolloquium  {iber
schweizerische Sicherheitspolitik in
einem Europa von morgen legte Nau-
mann die neue «Herausforderung an
die Streitkréftes dar. Er sei sich be-
wusst, dass es sich «mehr um ein Zwi-
schenziel denn eine Finalitity handle,
relativierte er die momentane Aussa-
gekraft, ein Charakter, der sich immer
deutlicher auch beim Leitbild «Armee
95» abzeichnet.

" Schiutz vor Gewalt:
It seirer’ Analyse der 51cherhe1tspo-

Naumann aus, dass in der vorherseh-
baren Zukunft die neue, multipolare
Welt «nicht.in der Lage sein diirfte,
das Gefille zwischen Nord und Siid
entscheidend zu verringerny». Die dar-
aus entstehenden Konflikte konnten
zwar iiberregionale, aber kaum globa-
le Dimensionen erlangen. Die politi-
sche, Aufgabe heisse also Konfliktver-
hinderung mit wirtschaftlichen, so-
zialen, politischen und- militdrischen
Mitteln. 'In dieser Reihenfolge sieht

Naumann auch die Priorititen: «Mi- -

litirische Mittel konnen nur zum
Schutz vor Gewalt von aussen und als
Gegengewalt gegen jeden Bruch von
Recht und Frieden Anwendung fin-

schen Veneldlgung ist unmogllch »

den» — eine Sicht der Dmge, d1e vor-
laufig auf Staaten mit demokratisch
abgestiitzten Rechtsordnungen be-
schriinkt sein diirfe.

In einem Katalog von Massnahmen
zur Konfliktverhinderung in Europa
stellte der Viersterngeneral eine «kol-
lektive, bindnisgebundene Sicher- .
heits- und Verteidigungspolitik im at-
lantischen--Rahmen» an - die " Spitze. -
Weiter nannte er die Forderung -des
Demokratisierungsprozesses und des
wirtschaftlichen Aufschwungs in den
Lindern Mittelost-, Stidost- und Ost-
europas. Neben der-an' Bedingungen
gebundenen Abriistung betonte Nau-
mann auch die «Erhaltung des nu-
klearen Schutzes und die Einfluss-
nahme auf die Entscheidungen der
Nuklearmichtey. In diesem ' Zusam-

t.shenhang:stellt sicki-die-Frage; - wélche *
-’ Bedeutung dem - krisengeschittelten -*
Jitischen” Rahmienbedingungen fiihite -
- mutlich “sehr langen Wlederaufbau-

Russland zukommz -¢Nach einet-ver-

phase» sieht er es-als eines der welt-
weit flnf -bis sechs Machtzentren,
welche zugleich - die Wirtschaftszen-
tren darstellen, darunter «Europa in
noch zu definierenden Grenzeny.
Sicherheitsarchitektur

Dem Militirpotential der ehemali-
gen Sowjetunion musse eine Balance
gegeniiberstehen, «damit niemand er-
neut auf die Idee kommen kann, es
ausserhalb des eigenen Staatsgebietes
einzusetzeny, aber Naumann- schitzt
es fir Mitteleuropa «nicht langer als
existenzgefahrdende Bedrohungy ein,
Auch die Konflikte in Mmelost- und

Klaus Naumann, Ganerallnspekteur der Bundeswehr «Organisation einer européi-

_Bilder Gerd Miller, GMC

Sudosteuropa bildeten keme militiri-
schen Gefihrdungen Westeuropas;
ihnen ‘kommt eher ‘ein moralischer
Riickschritt in der Gestaltung Euro-
gas zu. Den «Krisenbogen Maghreb
is Indien», in welchem die innere wie
liussere Stabilitit dieser Linder ge-
fahrdet ist, misst Naumann die Ge-
fahr von Pressionen auf Europa und
das Nato-Gebiet zu, besonders durch
die Tatsache der fortgeschrittenen
Waffenproliferation.

:In Nato und EG sieht Klaus Nau-
mann die Fundamente und Grund-
mauern einer kiinftigen Sicherheitsar-
chitektur, die mit" Westeuropiischer
Union und:KSZE zu verbinden und
zweckorientiert  weiterzuentwickeln
seien. «Das entscheidende und zurzeit
emzng funktlonsfa.hlge Instrument eu-
“ropfischer **Sicherheit’ “bleibt  die
-Natos, memte er und stnch ihre Be-
- deitung als Tn§tinmient der Stabilisie-

. rung.auch fiir'di¢ Staaten der ehema-

ligen mmeleuropa.lschen ‘Warschauer-
"Pakt-Staaten hervor. Die zukiinftige
Organisation ¢iner europdischen Ver-
teidigung” bezeichnete Naumann als
«unumfanghch aber erst am. Ende
eines langen Integrationsprozesses»
realisierbar.

Gewalt als Gegengeﬁﬂt

In seiner Sicherheitsarchitektur be-
zeichnet  Naumann  die Rolle der
Streitkrifte als dritten Faktor (nach
Strategien des Krisenmanagements
und nach Riistungskontrolle). Nach
einer Definition von .Gustav Diniker
umschrieb er -diese Rolle mit Schiit-

zen, Bewahren, Helfen und Retten.
Nur Armeen hitten die Fihigkeit,
«Gewalt als Gegengewalt zur Wir-
kung zu bringen, um dadurch Kon-
flikte zu verhindern, einzudimmen
oder zu beendeny. Daraus leitete er
ein neues Verstindnis von militin-
scher Macht ab: Ihre Bedeutung habe
sich_gedndert vom primaren Mittel
der Politik (was Militir bis zum Ende
des kalten Krieges war) zu einem
Mittel unter anderen, «unter vielen,
wenn auch unverindert einem wichti-
geny.

Naumann skizzierte sodann Eck-
punkte von einem grundlegend neuen
strategischen Denken. Dabei -machte
er den Einsatz von Streitkriften von
genau definierten Zielen und der Fa-
higkeit, diese zu erreichen, abhiingig.
Ein Einsatz, der in jedem Fall ein
Mandat der UNO voraussetzte oder
durch Selbstverteidigung legitimiert
sein solite, miisse dem Grundsatz der
Schadensminimierung unterliegen.
Und zwar nicht nur bei den eigenen
Kriften, sondern auch beim Gegner.
Es bediirfe der Zuriickhaltung im
Willen, dem Gegner Schaden zuzufii-
gen.

Multifunktional

Im letzten Teil seiner Ausfithrungen
kam Klaus Naumann auf die Streit-
kriftestrukturen zu sprechen, die sich
primir aus der Schutzaufgabe ablei-
ten, aber in der Vielgestaltigkeit der
Aufgaben Multifunktionalitit vor-
aussetzen. Fir die zukiinftige Struktur
der Bundeswehr werde sich diese in
einer Dreiteilung (Basisorganisation,
aufwuchsfihige Hauptverteidigungs-
krafte und- Krisenreaktionskrifte)
niederschlagen. Als besondere Erfah-
rung stellte er fiir die Bundesrepublik
die Fiahigkeit fest zur Herausforde-
rung in der Zusammenarbeit mit dem
Gegner von einst; das war 1955 be-
zitglich der frilheren alliierten Krifte
der Fall, wie ab 1990 beziiglich der
ehemaligen’ DDR tund der "andern
Ostblockstaaten, «eine im besten Sin-

.ne_des Wones .friedensgestaltende

Aufgabey.

Naumann gab auch einige Hinweise
auf das gesellschaftspolitische Um-
feld: «Die Normalitit, dass Streit-
krifte das in fast allen Staaten der
Welt fiir unverzichtbar gehaltene In-
strument des Staates zum Schutz sei-
ner Biirger vor dusserer Gewalt sind,
ist bei uns in Teilen der Gesellschaft
nicht unumstritten:» In dieser Dis-
kussion sei «Niichternheit hinsichtlich
verantwortungsbewusst eingesetzter
Macht gefragty. Eine Niichternheit,
die nicht ausschliesse, «die Vision
einer Welt ohne gewaltsam ausgetra-
gene Konflikte zum langfristigen Ziel
der Politik zu macheny.



